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Intervista sul referendum

Padoan
“Questo taglio
dei parlamentari
¢ inefhiciente”

Serve una riforma
complessiva del
sistema: solo cosi

siraggiunge
l'obiettivo
di migliorare
il funzionamento
dell’economia
di Giovanna Casadio
ROMA — «Non credo voterd a favore del taglio dei parla-
mentari, perché & una riforma che ritengo sia negativa
per il Paese, che ha invece bisogno di riforme buone,
avendo davanti a-noi la sfida del Recovery Fund». Pier
Carlo Padoan, ministro dell’Economia nei governi Ren-
zi e Gentiloni rivendica il “diritto al dubbio” rispetto al
Si dem. Dice a proposito del No al referendum: «Sto ra-
gionando con la mia coscienza».
Professor Padoan, porta vantaggiil taglio dei
parlamentari?
«No. Sel'obiettivo & quello di migliorare I'assetto
istituzionale bisogna partire da un aitro punto: occorre
un sistema unicamerale».
Per i 5Stelle & unariforma che dara un risparmio. Lei
che & un economiista: in quale cifra lo quantifica?
«Qui arriviamo al vecchio dibattito sui costi della politica.
La cosa é pitt complicata di
quanto non si creda, perché
bisogna confrontare i soldi
spesi per fare funzionare le
istituzioni conirisultati che ci
siattende. Esiste una ampia
evidenza empirica che
istituzioni efficienti
impattano positivamente
sulla crescita dell'econoimnia e
anche dell’'occupazione. E
questo rappresenta il vero
risparmio e aumento di
ricchezza. Percio se il nostro
Paese vuole perseguire un
programma di riforme
strutturali deve partire da
questo principio».
Siparla di 57 milioni
all’anno dirisparmi: lo
ritiene verosimile?
«Pud darsi che 345
parlamentari in meno
significhino 57 milioni
all'annorisparmiati. Ma non ¢
cosiche si misura l'efficienza
delle istituzioni».

Al contrario leiritiene

dannosa questariforma?

«Alcuni sostengono chela

rappresentanza ne sarebbe

indebolita perché meno

parlamentari

rappresenterebbero la stessa platea di cittadini elettori.
Io penso che bisogna tenere conto anche di questo».

1 costi delle istituzioni sono irrinunciabili?

«Nella passata legislatura in qualita di ministro
dell’Economia andai per una audizione in commissione
Bilancio e, parlando di riforme strutturali, feci notare che
le riforme istituzionali sono fondamentali per migliorare
il funzionamento dell’economia. Venni quasi dileggiato
daalcuni parlamentari. Perché evidentemente non tutti
hanno presente quale € davvero la strada per migliorare
Tefficienza delle istituzioni democratiche».

Una volta ha detto che sisente “orfano” della
riforma costituzionale di Renzi del 2016 e che in quel
referendum voto Si. E quale é oggi la sua maggiore
perplessita sul taglio?

«Lariforma Renzi aveva alcuni punti che la rendevano
una buona riforma istituzionale: il monocameralismoe-
un progetto di riordino dei rapporti tra Regioni e Stato
centrale che avrebbe migliorato la governance
economica del Paese. E inoltre quel “pacchetto”
prevedeva una riforma elettorale. Penso oggi che questo
taglio sia un peggioramento della struttura istituzionale».

Quindi votera No?

«Sono ancora combattuto. Da una parte sono molte le
ragioni per cui ritengo che questa non sia una buona
riforma, dall’altra ci sono le indic¢azioni del Pd per il Si».

Zingaretti motiva il Si con il rispetto dell’accordo di
governo con i 55. E’ una motivazione sufficiente?

«E una motivazione importante. Ma io rivendico il mio
diritto al dubbio».

Il fatto che ci saranno garanzie, a partire dalla legge
elettorale, la rassicura?

«Non posso essere rassicurato da una legge elettorale che
ancora non C’é». ORIPRODUZIONE RISERVATA
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