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PARLA GRASSO “DOPO FORMIGONI INTERVENGA LA CONSULTA

"Costi vitalizi anche
amaliosi e terroristi’

VULNUS GRAVISSIMO DEL 2015. IL SENATO
“LA COMMISSIONE ~ SOLLEVI UN CONFLITTO
CALIENDO NON POTEVA DI ATTRIBUZIONI ALLA
ANNULLARE LA DELIBERA  CORTE COSTITUZIONALE"
SUl CUNDANNAT' PROIETTI A PAG. 9

o Pietro Grasso Lex presidente del Senato

“11 vitalizio a Formigoni
e un vulnus enorme,
intervenga la Consulta”

H T mentare di Forza Italia Gia-

“c E I senaturl como Caliendo che, per rida-
re il vitalizio all’ex governato-

re della Lombardia Roberto

cn“da““ati Formigoni, ha cancellato la

delibera che nel 2015 aveva
stabilito dinegarel’assegnoai

n
Er m a 'Ia parlamentari condannati per
reati di particolare gravita, e
x comese al Senato sifosse con-
u terrnrlsmo sumato una specie di golpe.
Anzi un autogolpe. Con un
. conflitto di poteri tra organi
interni di Palazzo Madama
lu rlprendera n“n che non ha precedenti nella

storia della Repubblica.

M IlariaProietti “Esaminiamo da un punto
di vista giuridico la questio-

ui, per caritd, non lo ne: la Commissione Conten-

dice. Ma con la Com- ziosaecomeun tribunale. Ma
L missione Contenziosa la delibera che ha annullato
presieduta dal parla- vale come una legge in un si-

stema in cui i regolamenti di

Palazzo Madama hanno ran-
go addirittura superiore, tra
legge ordinaria e legge costi-
tuzionale”, attacca Pietro
Grasso presidente del Senato
all'epoca in cui venne varata
la delibera: “Ebbene, non vo-
glio entrare nel merito della
decisione, pero rilevo che in
base all’autodichia non puo
unorgano giurisdizionale co-
me la Contenziosa annullare
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una delibera del Consiglio di
presidenza, come ha fatto
dando validitaergaomnesal-
lasuadecisione. E comeseun
tribunale potesse cancellare
una legge ordinaria”.
Sispieghi meglio, senato-
re.
La Commissione mi ha me-
ravigliato soprattutto da un
punto di vista procedurale.
Essa puo decidere sul caso
concreto o puo sospendere la
decisione eindicare al Consi-
glio di Presidenza la necessi-
ta di modificare la delibera,
magari nel senso di ricono-
scere una minima ai casi di
vera indigenza. Ma non puo
assolutamente annullare un
provvedimento avente carat-
tere generale come appunto
la delibera del
2015.
Un bel pro-
blema.
Enorme. E cre-
do che non basti
pensare soltan-
to al ricorso al
Consiglio di ga-
ranzia contro la
decisione. Ci so-
no i margini af-
finché il Senato
sollevi di fronte
alla Corte Costi-
tuzionale un
conflitto di at-
tribuzione: I'in-
vasione di cam-
po di un organo
giurisdizionale
ha inflitto un
vulnus al prin-
cipio dellasepa-
razione dei po-
teri.
Addirittura?
La circostanza di aver fatto
valere erga omnes la decisio-
ne della Commissione Con-
tenziosa di Caliendo, di a-
ver dato ad essa carattere
di esecutivita come ha
stabilito la presidente
Casellati, dall’'oggial do-
mani ha trasformato in
carta straccia una nor-

ma che nella sua pie-
nezza di poteri regola-
mentari, politici e parla-
mentari, il Senato si era data.
E c¢’¢ un’altra considerazione
da fare.
Quale, presidente Gras-
so?
Permotivare tutto ciolacom-
missione Contenziosa ha fat-
toricorso allalegge sul reddi-
to di cittadinanza. Quindi ha
equiparato sostanzialmente
la delibera aunalegge dicen-
do che non é stato rispettato
l'articolo 3 della Costituzione
sull'uguaglianza dei cittadi-
ni. Chiedo: puo un organi-
smointerno al Senato dichia-
rare I'incostituzionalita di u-
na norma e eliminarla com-
pletamente? Nemmeno la
Corte Costituzionale lo puo
fare. Al massimo puo indica-
re al legislatore di fare una
nuova legge.
Ricorso doveroso, dun-
que.
Ripeto: si possono addurre
tutte le ragioni contrarie alla
delibera del 2015. Ma il rife-
rimento che si é fatto in mo-
tivazione a due ordinanze
della Corte di Cassazione a
sezioniriunitenon cista.Sesi
vaaleggere, ancheli viene ri-
conosciuto il carattere parti-
colare dell’indennita parla-
mentare da cui poi deriva co-
me proiezione il vitalizio co-
me era fino al 2011: I'inden-
nita stabilita dall’articolo 69
della Costituzione non € una
retribuzione, ilmandato par-
lamentare non ¢ assimilabile
ad un rapporto di lavoro, per
cui neanche la pensione co-
siddetta lo é. Per questo il vi-
talizio puo essere regolato
dalle Camere in maniera as-
solutamente autonoma, a
certe condizioni si puo dire
che quel diritto viene a cessa-
re. Perché non € equiparata a
una pensione normale.
A un comune cittadino
infatti la pensione non
puo essere cancellata.

Infatti, ricordiamo che &

solo da pochi anni che
sono pienamente con-
tributivi. Quei vitalizi
erano un’altra cosa.
Invece sta passando il
messaggio che siano u-
na pensione e quindi da
questo presupposto si fan-
no discendere tutta una se-
rie di conseguenze, ma in
realta e il presupposto che e
sbagliato.
La commissione presie-
duta daCaliendo pare es-
sersene infischiata di
questi aspetti.
Nel 2019 peraltro ci sono del-
le precedenti decisioni della
stessa Commissione presie-
duta da Caliendo, citate nella
sentenza, che sonostatefavo-
revoli a mantenere la delibe-
ra. Ebbene, non sono riuscito
a comprendere perché ci si e
discostati daquelle decisioni.
Peraltro, I'istanza 1’ha fatta
Formigoni, la decisione a-
vrebbe dovuto valere solo per
lui.
In definitiva, lei come de-
finirebbe questa senten-
za?
Da un punto di vista proce-
duralelagiudico errata. A ta-
cere del fatto che conla gente
che non riesce a sopravvivere
alla pandemia non mi sem-
bra proprio il momento mi-
gliore.
Senza contare che a que-
sto punto abolendo del
tutto la delibera del 2015
si rispalancano le porte
del vitalizio ad ogni tipo
di parlamentare pregiu-
dicato.
Rendiamoci conto che an-
nullando la delibera anche i
senatori condannati per ma-
fia o terrorismo potranno ri-
prendere ad avere il vitalizio.
Qualcuno ci ha pensato?
L'annullamento non vale so-
lo perireaticomelacorruzio-
ne, maanche per tutti gli altri
reati compresi nella delibera
del 2015. Insomma, dotto-
ressa, todos caballeros.
© RIPRODUZIONE RISERVATA
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ASSEGNO RESO
NONOSTANTE
LA CONDANNA

MARTEDI scorso

[a Commissione
Contenziosa del Senato
ha restituito il vitalizio
a Roberto Formigoni,

a cui era stato tolto
dopo [ condanna

definitiva per carruzione.

Secondo lente,
presieduto dal forzista
Giacomo Caliendo {che
sard titolare di vitalizio),
non ha dunque effetto
[3 norma voluta dall'ex
presidente del Senato
Pietro Grasso, che aveva
eliminato il beneficio
per i condannati. Anche
Ottaviano Del Turco si e
visto restituire [assegno

'PROTAGONISTI

GIACOMO
CALIENDO

« Senatore di Forza Italia,
presiede la Commissione
che ha deciso sul vitalizio

MARIA ELISABETTA
ALBERTI CASELLATI

« Non & mai intervenuta
sui conflitti d'interessi
della Commissione
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