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CASTA All'unanimita contro i privilegi, ma tanto ¢ per linta

Vitalizi, farsa in Senato: prima
li ridanno e poi votano contro

= Si riunisce I'aula e approva tre mozioni di
verse di tre gruppi. Ma tanto decide il Consi
glio di Presidenza. Il forzista Vitali: “Quei soldi
ci spettano, noi non siamo cittadini comuni”
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() « |a Casta adesso fa finta di indignarsi

FARSA IN SENATO: S UNANIME CONTRO I VITALIZ

Le mozioni non colgono il problema: al Senato si & consumato una specie di auto-golpe
Primo Di Nicola. parlamentare NI5S

inutile. In aula si fa solo fuffa,  mandato, che siano stati con-

Palazzo Madama

Dopo aver abolito

i tagli e restituito
[assegno ai corrotti
come lrormigoni,

la destra di Salvini
e B. vota con le altre
forze le mozioni

anti-privilegi

» TommasoRodano

na burla, u-

narecita

gattoparde-

sca: tanto

fiato per nulla. Il Senato - che

con Mario Draghi non tocca

palla sulle questioni di sostan-

za—siriunisceperlaprimavol-

ta sui vitalizi ai condannati,

dopo che gli organi di giustizia

interna hanno restituito I'as-

segno a Roberto Formigoniea

diversi colleghi che si sono

macchiati di reati contro lo
Stato.

Una seduta perfettamente

I'interventosuivitalizi, in caso,
dovra spettare al consiglio di
presidenza di Palazzo Mada-
ma. Al termine di una discus-
sione atrattisurreale,il Senato
approva, sullo stesso argo-
mento, tre mozioni diverse.
Firmatedagruppicheinteoria
hanno posizioni molto diffe-
renti. I senatori - con maggio-
ranze variabili e astensioni in-
crociate — dicono si a tutto: al
testo dei “giallorosa” (M5S, Pd
eLeU),aquellodiItalia Vivae
pure al centrodestra. E quindi
agli stessi partiti (Lega e Forza
Ttalia)chehannofattorestitui-
re il vitalizio ai condannati col
voto dei propri rappresentanti
nella Commissione conten-
ziosa e nel Consiglio di garan-
zia del Senato.

COSA DICONO LE TRE MOZIONI?
Pit 0 meno la stessa. cosa, con
qualche sfumatura. Quella di
centrosinistra chiede che gli
uffici del Senato trovino una
soluzione per applicarela Leg-
ge Severino e revocare il vita-
lizio ai condannati; quella del-
le destre vuole “rivalutare” la
direttiva del Senato del 2015
(firmata da Piero Grasso, to-
glieva i vitalizi agli ex senatori
condannati). Infine c’¢ il testo
bizantino deirenziani, che im-
pegna il Senato “ad adottare
tutte le opportune determina-
zioni, volte a disciplinare i casi
di revisione o revoca del vitali-
zio dei senatori, cessati dal

dannati in via definitiva per
delitti di particolare gravita”.

Fuffa, fuffa e ancora fuffa.
Come denuncia il 5Stelle Pri-
mo Di Nicola, votando in dis-
senso dal suo gruppo: le mo-
zioni sono inutili, un atto d’i-
pocrisiaistituzionale. L'inizia-
tiva appartiene al Consiglio di
presidenza del Senato, scaval-
cato in modo illegittimo dalla
sentenza dell'organo di giusti-
ziainterna (“Come se untribu-
nale avesse cancellato unaleg-
ge ordinaria”). “Il Consiglio di
presidenza - secondo Di Nico-
la - hail dovere di sollevare un
conflitto di attribuzione di
fronte alla Corte costituziona-
le. Altrimenti & meglio uscir-
ne”,

Il resto del dibattito & un
lungo palleggio retorico. Le
mozionisonodifacciata:ipar-
titi di centrodestra - da Italia
VivafinoallaLega-votanoper
risolvere il problema dei vita-
lizi ai condannati, ma parlano
esplicitamente in difesa delle
prerogative parlamentari. Di
tutti i parlamentari, compresi
i Formigoni. I senatori di Sal-
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vini - che un tempo metteva il
faccione sui proclami “anti Ca-
sta” - hanno cambiato versio-
ne daun pezzo. Persino nel Pd
(come si vedra nelle parole di
Anna Rossomando) la difesa
delle prerogative “repubblica-
ne” é al di sopra di ogni cosa.

Lamaggioranza degli elet-
ti ha intenzioni evidenti, no-
nostante proviad annacquar-
le nel bicchiere di una retori-
ca parlamentare terribile.
L'argomentomagicodichidi-
fende I'assegno per chi ha di-
sonoratolasuafunzione pub-
blica, paradossalmente, & la
Costituzione.

LUIGI VITALI (FORZA ITALIA) - 1
dirittiumanieladignitadella
persona - “Secondo due sen-
tenzedella Corte costituziona-
le,lan. 3 del 1966 elan. 78 del
1967, non é sufficiente la sem-
plice condanna o la semplice
interdizione dai pubblici uffici
per perdere un vitalizio, una
pensione, un assegno, uno sti-
pendio, ma si deve guardare
alla gravita del fatto, alla tutela
della dignita e al rispetto dei
diritti umani e della dignita
della persona”.

GIUSEPPE CUCCA (ITALIA VIVA)
- E allora il reddito di cittadi-
nanza? - “Ho difficolta ogget-
tivamente a pensare che pos-
siamo privare del sostenta-
mento una persona che vivein
condizioni di indigenza totale
inunsistemanel qualeun con-
dannato per reati gravissimi,
come puo essere 'omicidio o

qualsiasi altro reato, continua,
serenamente a godere della
propriapensione, dei proprie-
molumenti per sopravvivere.
Cio maggiormente in un siste-
machehaintrodottodegliisti-
tuti che sono quantomeno
strani, se & vero come & vero (la
cronacaépienadiesempi),che
talvolta dei condannati per
fatti gravissimi hanno goduto
del reddito di cittadinanza”.

ANNA ROSSOMANDO (PD) - 1
tribunali speciali e il patriot-
tismo repubblicano - “Voglia-
mo dire che siamo qui in una
democrazia rappresentativa a
rappresentare un’altissima
funzione? E soltanto per que-
sto motivo che abbiamo delle
prerogative, a difesa della li-
berta del Parlamento, perché
non éun caso chelaCostituzio-
ne sia nata all'uscita dal fasci-
smo, quandoc’eranoitribuna-
li speciali e chi dissentiva veni-
va messo in carcere. La prero-
gativa € nata esattamente con
quel tipo di funzione e in quel
senso (...). Ho visto sottolinea-
remoltoitermini‘onore’ e ‘tra-
dimento’ Ne vorrei aggiunge-
reuno, conil quale citroviamo
anche molto bene, ‘il patriotti-
smo repubblicano’. Ed & in
questo che cirichiamiamo alla
Costituzione, alle sue liberta e
al suo inquadramento”.

STEFANIA CRAXI (FORZA ITA-
LIA) - L'orda giacobina - “Una
premessa: non cogliere la dif-
ferentenaturadellapensionee
delvitalizio dei parlamentari -

spiegata anche in una senten-
za, della Corte costituzionale -
dice gia tutto di coloro che ur-
lanoestrepitano(...). Questo,a
mio avviso, & anche frutto
dell'ordagiacobinaedel mora-
lismo imperante che da oltre
vent’anni sisono abbattuti sul-
la vita civile e democratica del
Paese (...). Eil risultato di una
lunga stagione di demonizza-
zione della democrazia rap-
presentativa, nella quale ab-
biamo sostituito coloro che vi-
vevano perla politicaconl'im-
provvisazione e il dilettanti-
smo e con alcuni che, si, senza
arte né parte, vivono oggi solo
dipoliticaelausanopercarrie-
re e destini personali.

MASSIMILIANO ROMEO (LEGA) -
Sullo stesso piano - “Aun citta-
dino condannato in via defini-
tiva per terrorismo o per mafia
non si puo toccare o sospende-
relapensioneoilredditodicit-
tadinanza; ma se ¢’¢ un politi-
co condannato, a lui bisogna
per forza toglierla. C’é qualco-
sachestona(...). Si tratta sem-
plicemente di mettere tutti
sullo stesso piano”.

GIACOMO CALIENDO (FORZA I-
TAUA) - Robespierre dovesei?-
“Mi limito, in conclusione, ad
osservare che si tenta di fare
comenel peggiorperiododella
Repubblica francese, quello
della rivoluzione, quando si
pretendeva di imporre, attra-
verso la piazza, le regole del
processoediimporreaigiudici
di rispettare la volonta del po-
polo”.
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GIUSEPPE ANNA

CUCCA ROSSOMANDO

‘ Ho difficolta ‘ Abbiamo delle
a pensare che prerogative

possiamo togliere a difesa delle liberta

un sostegno a chi vive
in condizioni di indigenza

STEFANIA
CRAXI
‘ Tutto questo
¢ figlio
dellorda giacobinaedel | GIACOMO
moralismo imperanteche | CALIENDO
da oltre vent'anni si sono
abbattuti sulla vita civile ‘ Si tenta
e democratica del Paese, di fare come
una lunga demonizzazione | nel peggior periodo
della democrazia della Repubblica
rappresentativa francese, ciog
imporre ai giudici
[a volonta del popolo
|

del Parlamento. Vorrei
sottolineare il concetto
di patriottismo
repubblicano:

& in questo che

¢i richiamiamo

alla Costituzione,

alle sue liberta

e al suo inquadramento

PARLAMENTO,

ECCO
| RISPARMI

[l

I MILIONI che il Senato
risparmia a legislatura
tagliando i vitalizi agli
ex di Palazzo Madama.
La delibera del 2018 &
stata annullata nel 2020

110

I MILIONI che la Camera
risparmia a legislatura
tagliando | vitaliz|

agli ex di Montecitorio.

La delibera sul ricalcolo
& invigore dal 2018
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