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Dopo i conflitti di attribuzione

Via libera della Consulta
al Green Pass
per deputati e senatori

diLiana Milella

ROMA — Si al Green pass anche perdeputati e se-
natori. Possono entrare a Montecitorio e a palaz-
z0 Madama solo se sono in grado di esibire il sim-
bolo delle avvenute vaccinazioni. Dalla Corte co-
stituzionale arriva un pieno, e anche molto atte-
so, via libera al certificato verde per accedere al-
la Camera e al Senato. Nel renderlo obbligatorio
—com’é avvenuto due mesi fa in entrambi i rami
del Parlamento — la Corte non vede “alcuna ma-
nifestalesione delle attribuzioni proprie dei par-
lamentari” e ritiene che spetti “all’autonomia
delle due Camere l'interpretazione e I’applica-
zione dei rispettivi regolamenti”.

E molto netta la decisione della Consulta che
dichiara “inammissibili” entrambi i conflitti di at-
tribuzione presentati, rispettivamente, dal sena-
tore ex M5S Gianluigi Paragone, e da otto deputa-
ti ex grillini e iscritti ad Alternativa (ex Alternati-
vac’e) capeggiati da Pino Cabras che contestava-
no la regola decisa ed emanata ad ottobre nelle
due Camere e che istituiva ’obbligo di possede-
re e di esibire, su richiesta, il simbolo dell’avve-
nuta vaccinazione. Un obbligo considerato, da
Paragone e Cabras,

di fatto una “me-
nomazione” delle
prerogative e della
liberta di un parla-
mentare.

Tesi radicalmen-
te respinte dalla
Consulta che non
ha avuto dubbi nel
dichiarare inammis-
sibili i due conflitti.

Come scrive 1'uffi-

ciostampa, nel dare

notizia della “boc-

ciatura” e in attesa

delle motivazioni

che saranno contenute nell’ordinanza, proprio
dairicorsi, da unlato, non risulta che i diritti
dei parlamentari vengano lesi dall’obbligo

di presentare il Green pass all’ingresso

deipalazzi della politica, dall’altro

le due Camere hanno diritto di decidere in pie-
na autonomia sulla natura dei propri regolamen-
ti. Insomma, un no netto a qualsiasi richiesta che
possa comportare un atteggiamento da No Vax.

Scontata la reazione infastidita sia di Cabras
che di Paragone, con tanto di “allusione” politi-
ca.

Ecco il primo dire che si tratta di una decisio-
ne “pilatesca”, di una “non decisione”. E giu
un’accusa allusiva alla Corte che “non vuole toc-
care certi fili su cui ¢’¢ un consenso maggiorita-
rionelle istituzioni”. Altrettanto fa Paragone che
accusa la Corte di fare politica, perché “guarda
con attenzione ai movimenti attorno al Quirina-
le e quindi nessuno vuole disturbare il grande
manovratore, mentre questa era I’'occasione per
ripristinare lo stato di diritto”.

Ma chi conosce le decisioni della Consulta pre-
se fin dall’inizio del Covid —sui Dpcm e sui “pote-
ri” dello Stato rispetto alle Regioni in materia di
pandemia, per non parlare di quelle assunte in
passato sui vaccini — sa bene che invece la Corte
ha sempre avuto ben chiarala necessita di tutela-
re la salute come interesse individuale e colletti-
vo, soprattutto di fronte a un pericolo gravissi-
mo per il Paese rispetto al quale gli obblighi pre-
visti devono essere rispettati per salvaguardare
tutti i Cittadini. ©RIPRODUZIONE RISERVATA
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