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La Consulta non decide sul ricorso del Senato che voleva cancellare i tagli
ai vitalizi: “Non spetta a noi”. A Palazzo Madama il 13 si ridanno gli arretrati

CAS'TA e llricorso del tribunale interno di Palazzo Madama

Vitalizi, la Consulta boccia
i tagli azzerati dal Senato

BOTTINO

13 DICEMBRE:
SI DECIDE LA
RESTITUZIONE
DEGLI
ARRETRATI

»Ilaria Proietti

untavano al colpo gob-

bo e pure a salvare la

faccia. Perché, nei loro

auspici, la mandrakata
avrebbe avuto il sigillo della
Corte costituzionale senza
nemmeno la necessita di spor-
carsi ulteriormente le mani: i
pasdaran dei vitalizi parla-
mentari volevano infatti che
fossero i supremi giudici a
mandare definitivamente in
cantina la breve stagione
dell'qusterityimposta a Palaz-
zo attraverso il frutto piu indi-
gesto di tutti, il taglio draco-
niano degli assegni deciso nel
2018. Che Lorsignori hanno
subito, ma mai accettato: tan-
to hanno fatto che la sforbicia-
ta ai trattamenti approvata
all’inizio della legislatura
I'hanno comunque ammorbi-
dita assai e molto prima chela
legislaturastessa finisse a suon
di sentenze autoprodotte dagli
organi di giustizia interna di
Camera e Senato. Certo, il
massimo sarebbe stato cancel-
lare del tutto il ricalcolo per-
manente dei trattamenti pas-
sati, presenti e futuri. Per sosti-
tuirlo, se proprio, con un con-
tributo di solidarieta una tan-
tum.MaierilaConsultasiésfi-
lata: sui vitalizi fintanto che la
disciplina é rimessa ai regola-
menti interni dei due rami del
Parlamento, non puo mettere
bocca. Poco male, comunque:
il tribunale interno del Senato
(cheancoraregnante Maria E-
lisabetta Alberti Casellati ave-

varimesso gli atti alla Corte co-
stituzionale) é gia convocato
per il prossimo 13 dicembre
per restituire agli ex senatori
gli arretrati per i tagli delle
somme nel frattempo non cor-
risposte per viadel ricalcolori-
tenuto illegittimo. Ma riavvol-
giamo il nastro.

POCO MENO di un anno fa, alla
fine diunabattagliacol coltello
traidenticombattutaasuondi
ricorsi e di sentenze mirabo-
lanti, il Collegio di Garanzia
(organodiappellodellagiusti-
zia interna del Senato e com-
posto di soli senatori) aveva
stabilito che il taglio ai vitalizi
deciso nel 2018 e operativo dal
12 gennaio 2019, era stato
troppo penalizzante: di piu,
ingiustissimo. E che'ammini-
strazione di Palazzo Madama
avrebbe dovuto immediata-
mente ricalcolare al rialzo tutti
gli assegni in godimento nel
frattempo sforbiciati gettando
nella miseria pittneragli exin-
quilini di Palazzo. Disperati, a
dir poco: c’e chi ha giurato di
non riuscire piu a sbarcare il
lunario, chi lumeggiava il ri-
schio di dover licenziare i do-
mestici opeggiodifinireador-
mire sulle panchine. E che im-
portasequellaloroastronomi-
ca “pensione” maturata non
gia dopo una vita dilavoro e di
fatiche, ma dopo solo unalegi-
slatura in Parlamento, magari
I'avevano goduta in alcuni casi
per decenni. E con il siste-

ma retributivo ben piu fa-

vorevole di quello contri-

butivo attualmente in vi-

goredal 2012.Ma saranno

statiglialtilaioil cuoredei

colleghisenatoriancorain

sella particolarmente sen-

sibile, alla fine del 2021 il

taglio é stato abbondante-

mente ridimensionato

con tanti saluti all’'equita

sociale e pure ai 22 milioni di
risparmi all’anno per la sola
amministrazione del Senato.
Ergo, malloppo da subito
rimpolpato sebbene non nel-
la originaria magnificenza. E
allora che fare?

IL CONSIGLIO DI GARANZIA del
SenatosieérivoltoallaConsulta
per valutare la “compatibilita
costituzionale” della nuova di-
sciplina che comporta comun-
que un ritocco ai trattamenti
permanente. La Corte, pero,
ieri ha risposto picche con una
lunga disquisizione sull’origi-
nedeivitalizi, nati come forma
assicurativa e poi via via avvi-
cinati al regime pensionistico.
Ma sempre mantenendo una
natura particolare (ancipite,
dicono quelli che hanno fatto
le scuole alte) cui ha prestatoil
fianco la giustizia inter-
na di Camera e Senato
che hanno rivendicato
quandoservivail tratta-
mento speciale e quan-
do ovviamente era piu
conveniente, invocato
le regole che valgono
per la previdenza gene-
rale. Per questo la Con-
sulta, dichiarandosi in-
competente a decidere,
ha auspicato che si intervenga
con una legge perché la ratio
dell’assegno sarebbe quella “di
assicurare a tutti i cittadini u-
guale diritto di accesso alla re-
lativa funzione, scongiurando
il rischio che lo svolgimento
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del munus parlamentare, che
talora si dispiega in un signifi-
cativo arco temporale della vi-
ta lavorativa dell’eletto, possa
rimanere sprovvisto di ade-
guata protezione previdenzia-
le”. Ma se dal 1956 a oggi Lor-
signori hanno disposto delle
pensioni di Lorsignori ci sara
un perché. Eil prossimo 13 di-
cembre, quando ormai re-
gnante a Palazzo Madama sa-
ra Ignazio La Russa, ne da-
ranno nuova prova. Erogan-
do gli arretrati che cancelle-
ranno i “sacrifici” subiti per
appena un triennio.

QUEL CHE RESTA
DELLO STOP
DECISO NEL 2018

AL SENATO il ricalcolo
dei vitalizi introdotto
nel 2018 ¢ stato cassato
dagli organi di giustizia
interna, in primo grado
dalla Commissione
contenziosa presieduta
da Giacomo Caliendo

e in appello dal Collegi
0 di Garanzia guidato
dallaltro azzurro Luigi
Vitali. Alla Camera
esistono solo delle
sentenze provvisorie

sul taglio operativo dal 1°
gennaio 2019, Sentenze
che comunque hanno
consentito a centinaia
di ex deputati di chiedere
e ottenere un aumento
dell'assegno sforbiciato
per effetto del ricalcolo
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